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MINUTES 

January 11, 2010 
5:00 P.M. 

 
COUNCIL MEMBERS PRESENT: 
 
D. Reed, S. Marmarou, M. Goodman‐Hinnershitz, F. Acosta, D. Sterner, V. Spencer, J. Waltman 
   
OTHERS IN ATTENDANCE: 
 
L. Kelleher, S. Katzenmoyer, C. Younger, R. Hottenstein, T. McMahon, C. Jones  
 
Mr. Spencer called the Committee of the Whole meeting to order at 5:05 p.m.   
 
I. Reorganization 
 

• Nomination of Vice President 
 
Mr. Spencer asked Mr. Younger to conduct the nomination process. 
 
Mr. Spencer nominated Mr. Waltman. 
 
Ms. Reed nominated Ms. Goodman‐Hinnershitz. 
 
No further nominations were made.  Mr. Younger closed nominations. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz expressed her thanks for consideration of this position.  She noted 
that she was interested two years ago but deferred to Mr. Fuhs.  She noted that she has 
historically been independent and is well versed in Robert’s Rules.  She noted that she is a 
senior member of Council and has a diverse perspective. 
 
Mr. Waltman noted that all members of Council are qualified for the position and that all 
members are familiar with his views. 
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Ms. Reed questioned if other members may comment.  Mr. Younger stated that they may. 
 
Mr. Sterner noted that Mr. Waltman has done an excellent job during his other terms as Vice 
President and Chair of the Finance Committee.  He noted his belief that Ms. Goodman‐
Hinnershitz is also well qualified and that both would serve well. 
 
Ms. Reed noted that Mr. Waltman has already served as Vice President and that she would 
welcome a change.  She noted that Ms. Goodman‐Hinnershitz is well qualified for Vice 
President.   
 
Mr. Younger called for a straw vote.  He announced that Mr. Waltman appears to have 
majority support. 
 
Mr. Spencer stated that if both he and Mr. Waltman were unavailable for a meeting, that Ms. 
Goodman‐Hinnershitz would serve. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz noted the need to stay focused on the issues facing the City.  She 
noted the need for meeting issues to continue to move forward and requested that Mr. 
Waltman allow others to speak.   
 
Mr. Sterner questioned if Roberts Rules apply to Council comments.  Ms. Kelleher noted that 
they did and that there is also a Council policy on comments. 
 
Mr. Spencer noted his past practice of trying to allow debate and to have comment from all 
Councilors.   
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz noted the need for Council to agree to allow the discussion to 
continue. 
 
Ms. Reed noted the need for Councilors to have well defined and summarized comments. 
 
Mr. Spencer noted the ability of Councilors to call the question and end debate.  He noted his 
hope that Councilors be sure that all members have been allowed to speak before calling the 
question.  
 
Mr. Waltman noted the need to use or not use the rules based on the issue being discussed. 
 
Mr. Sterner noted the need to end debate once comments begin to be repeated. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz stated that the body should agree to extend debate. 
 
Mr. Spencer noted that time limits of comments can become a Council policy if needed.   



3 

 
• Review of Committee Designations 

 
Ms. Reed stated her belief that she should be the chair of the Finance Committee due to her 
background and seniority.  She noted that she has both professional and volunteer experience 
and past service on Council.   
 
Mr. Spencer noted that it was his decision to name Mr. Acosta as chair based on Mr. Acosta’s 
many years of banking experience.  He noted that all members of the committee can bring 
issues forward for the agenda.  He reminded Ms. Reed that most budget issues and all 
important issues are discussed during Committee of the Whole meetings. 
 
Ms. Reed stated that she felt disrespected that she was not selected to chair a committee. 
 
Mr. Spencer noted that in the past the Administrative Oversight and Land Use Committee has 
had co‐chairs and suggested that the Finance Committee may agree to this arrangement.  Ms. 
Reed stated her preference that the resolution be changed to read that she chairs the committee 
for one year and Mr. Acosta chair the committee for one year. 
 
Mr. Waltman noted the financial strength brought to the committee by Mr. Acosta.  He noted 
Mr. Acosta’s ability to drive the agenda.  He stated that with himself, Mr. Acosta, and Ms. 
Reed this will be a strong committee.   
 
Ms. Reed noted her seniority. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz noted that there are two levels of budget experience – private and 
government.   
 
Mr. Sterner noted that all three members of the committee are strong.  He noted his belief that 
the chair is not important as their only function is to run the meeting.  He noted that decisions 
are made by the committee, not the chair. 
 
Mr. Waltman described the problems created when 1/3 of the Finance Committee abandoned 
their work in 2009.   
 
Mr. Marmarou suggested that Mr. Waltman share his vast knowledge of past Finance 
Committee issues with Mr. Acosta and Ms. Reed. 
 
Mr. Spencer reminded all that budget issues are discussed during Committee of the Whole 
and budget meetings. 
 
Mr. Acosta stated his belief that it is unfair for him to be singled out as new.  He reminded 
members that he has past Council experience in another municipality and has served many 
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years on the Berks County Housing Authority.  He noted the need for the chair to act as a 
moderator, not as a dictator.  He noted that the chair will act as a liaison between Council and 
the Administration.  He added that he has government financial experience. 
 
Ms. Reed again suggested that the resolution be amended to read that she chairs the 
committee one year and Mr. Acosta chairs the committee one year.  Mr. Spencer stated that 
this would set a dangerous precedent.   
 
Ms. Reed stated that she takes this issue as a slap in the face.  Mr. Spencer expressed his hope 
that Ms. Reed reconsider as no disrespect was intended. 
 
Mr. Waltman noted his belief that Mr. Acosta was stronger in this capacity.  He reminded all 
that there is much work to be done. 
 
Ms. Reed noted her belief that a political stance was taken.   
 
Mr. Waltman noted his belief that of the three members, Mr. Acosta is the strongest. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz noted her discomfort with Mr. Acosta corresponding with Ms. 
Kelleher prior to the designation of the Committees and the naming of the chair.  Mr. Acosta 
explained that he was questioning protocol and stated that he will continue to acquire 
information from Council staff. 
 

• Use of Electronic Devices 
 
Mr. Spencer noted that these devices cannot be banned.  
 
Ms. Reed stated her intent to continue using her digital notebook. 
 
Mr. Spencer noted a possible change in seats to alleviate distractions. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz questioned the issue.  Mr. Acosta stated that it is not the intention 
that is the issue, but the noise from the device.  He noted that he cannot hear speakers and is 
distracted by the noise. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz noted the availability of these devices and her use of her cell phone 
to keep notes. 
 
Ms. Reed noted that she uses her notebook at all community meetings and depends on her 
notes. 
 
Mr. Waltman noted that he was also distracted by the noise. 
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Mr. Acosta noted that Ms. Kelleher takes minutes of each meeting.   
 
Ms. Reed noted the need for her own notes. 
 
Mr. Sterner stated his belief that if all of Council is using these devices it will give the public 
the impression that they are not paying attention.   
 
Mr. Waltman suggested a sound barrier to prevent the noise from becoming distracting. 
 
Mr. Spencer noted the need to alleviate the issue as it is bothersome for some.  Mr. Younger 
noted Council’s ability to create a policy in regards to this issue. 
 
Mr. Marmarou noted the feedback he has received regarding these devices and that these 
constituents believe Council is not listening to their concerns. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz noted that the issue of Council becoming paperless was discussed 
in past years.  She noted that all of Council would then be using devices.  Ms. Kelleher 
explained that the devices she was researching would have been monitors with touch screens. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz noted that many in the public believe the use of these devices is 
fine as they accept the new technology. 
 
Mr. Spencer stated that Councilors will get feedback from their constituents regarding this 
issue.  But he also noted the need for each Councilor to be able to hear clearly. 
 
Mr. Acosta agreed with Ms. Goodman‐Hinnershitz regarding the use of these devices.  He 
explained that the use of the device is not the issue but the noise it creates is.  He noted the 
further problem he has listening as English is his second language. 
 
Mr. Spencer stated that he will research adding the use of these devices as a Council rule if the 
problem persists. 
 

• Appointment of Mr. Acosta to the Reading Local Redevelopment Authority 
 
Mr. Spencer explained that this position was formerly held by Mr. Fuhs and that the parcel 
being decommissioned by the military is located in District 1. 
 

• Appointment of Council representative to the Blighted Property Review Committee 
 
Mr. Spencer noted that this position was formerly held by Mr. Fuhs.   
 
Ms. Reed noted her interest in serving in this capacity.   
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Mr. Spencer reminded members that they may attend any Board, Authority, Commission or 
community meetings. 
 

• Appointment of City Clerk 
 
Mr. Spencer noted the need to reappoint Ms. Kelleher as per the Charter. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz suggested that the job description and current responsibilities be 
reviewed to be sure that the job description remains current. 
 
Mr. Spencer restated Ms. Goodman‐Hinnershitz’s view that this review should occur prior to 
the reappointment.  He added that the Charter requires the appointment of a City Clerk by 
February 1. 
 
Mr. Sterner noted that he does not agree that the review occur prior to the reappointment.  He 
noted his belief that the reappointment should occur.  He noted he did not feel the 
reappointment needed to wait for the review. 
 
Mr. Marmarou noted his agreement with Mr. Sterner. 
 
Mr. Spencer again noted the need to take action prior to the end of January. 
 
Mr. Acosta noted that the review is proper and should occur.   
 
Mr. Sterner noted his agreement to the review but suggested that it should not delay action on 
the reappointment. 
 
Mr. Spencer questioned the process to be used to update the job description.   
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz noted that as the City is examined as part of the Act 47 process, it is 
proper that Council evaluate their staff.  She suggested that the Deputy City Clerk job 
description also be reviewed. 
 
Mr. Sterner questioned when other City job descriptions are reviewed.  Mr. Hottenstein stated 
that this process occurs when job openings are posted. 
 
Mr. Acosta questioned who would do the review.  Mr. Spencer stated his belief that the body 
should consent to any changes. 
 
Ms. Reed suggested that Mr. Acosta and Ms. Goodman‐Hinnershitz work with Ms. Kelleher 
and Ms. Katzenmoyer and review the information at the next Committee of the Whole 
meeting. 
 



7 

Mr. Spencer again stated his belief that all members should have the opportunity to review the 
current job description and requested that copies be distributed.  Ms. Kelleher stated that the 
job description is based on the language in the Administrative Code. 
 
Mr. Waltman noted his support of the review but also noted that this review should not delay 
the reappointment. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz noted her agreement to moving the resolution forward this 
evening.  She requested that the job description review take place in a timely manner. 
 
Mr. Spencer requested members review the current job description and the topic will be 
discussed at the next Committee of the Whole. 
 

• Discussion of Council Liaisons to Boards, Authorities, and Commissions 
 
Mr. Spencer encouraged all members to attend the meetings of the boards, authorities and 
commissions.   
 
Mr. Spencer questioned if there was a need for a particular BAC.  Ms. Kelleher noted that a 
Council liaison has not been named to the City‐wide Diversity Board.   
 
Mr. Acosta noted his interest in serving as the Council representative. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz announced her desire to be replaced as the liaison to the Solid 
Waste Board of Appeals.  She also noted her work with the formation of the Pagoda 
Foundation. 
 
Mr. Spencer noted the need for members to work with Council staff regarding their acting as 
liaisons. 
 
II. Waste Water Treatment Plant Project Update 
 
D. Hoag, T. Votsay, J. Miravich joined the meeting at this time. 
 
Mr. Hottenstein noted that the municipal agreements will be discussed this evening. 
 
Mr. Younger noted that this topic qualifies for executive session as the agreements are not 
public and there is potential for litigation. 
 
Mr. Spatz noted his objection.  Mr. Miravich provided the rationale. 
 
Council entered executive session at 6:17 pm and exited at 6:43 pm. 
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III. Agenda Review 
 
Mr. Spencer noted that there were no ordinances for final passage. 
 
He stated that an amendment to the Capital Improvement Plan would need to be added to the 
agenda for introduction. 
 
Council reviewed the agenda including the following: 
 

• Award of Contract for Audit Services to Herbein + Company 
 
Mr. Spencer noted that he participated in portions of the RFP process.   
 

• Resolution denying the appeal of 916 Madison Ave 
 
Ms. Kelleher noted that the resolution is written as a denial.  However, it does allow a 
reasonable due date with the authorization of one extension. 
 
Mr. Spencer noted that the owner was agreeable to these terms. 
 
IV. Other Discussion 
 
Mr. Spencer noted that the County Commissioners have requested that Council reconsider the 
lease of the land on which the fire training center is located and the two seats on the Airport 
Authority.  He requested that members email their thoughts to Ms. Kelleher.  He noted that 
the main issue is whether the City should address these issues now or after the acceptance of 
the Act 47 Recovery Plan.  He noted that he and the Mayor will be following up with the 
Commissioners and wish to have one City position. 
 
Ms. Goodman‐Hinnershitz thanked Mr. Spencer and Mayor McMahon for the work they have 
done on the BARTA issue.  She stated her belief that decisions need to be made as part of a 
larger dialog.  She noted the need to prioritize issues and to decide how to meet with the 
Commissioners on these issues. 
 
Mr. Marmarou noted his position that the Commissioners should be approached after the 
acceptance of the Act 47 Recovery Plan, not in a piecemeal fashion. 
 
Ms. Reed noted her belief that Council needs to be meet with the Commissioners in an open 
forum for an extended period of time.  She noted that this meeting is needed to move issues 
forward. 
 
Mayor McMahon recommended that Council relinquish the two City seats on the Airport 
Authority as there is no financial liability and that this would be a good faith effort on the 
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City’s part.  He noted that the land issue may have future financial implications and would 
require additional time for research.   
 
Mr. Waltman noted that he never makes uninformed decisions and noted the value of future 
discussions.  He noted that meeting by the Commissioners and the Administration should be 
occurring regularly and Council should receive regular updates.  He noted that there are many 
large issues and he will not make decisions based on requests. 
 
Mr. Acosta questioned the financial benefit of the lease of the fire training center land.  He 
noted the need to start a new relationship with the Commissioners. 
 
Mayor McMahon noted that the Commissioners have appointed Mr. Barnhardt as the City 
liaison and that they speak several times a week. 
 
The meeting adjourned at 7:03 pm. 
 

Respectfully Submitted 
Linda A. Kelleher, CMC 

City Clerk 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


